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Resumo

O texto analisa acOes educativas de carater nao escolar voltadas para jovens, no Brasil, a
partir da nogdo de campo das praticas socioeducativas. Sdo analisadas entrevistas com 9
gestores de instituicGes ou projetos de carater socioeducativo, tendo 0s jovens como
educandos e/ou voluntarios, em 2 municipios da Regido Metropolitana de Campinas-
SP. E tracado o perfil das préticas das instituicdes e sdo analisadas as concepcdes de
juventude, voluntariado e protagonismo juvenil que orientam suas ac¢Ges. A pesquisa de
campo indica que estas praticas socioeducativas ativam concepg¢des diversas e dispares
sobre jovem e juventude, buscando combinar concep¢des tradicionais e idealizadas -
como a da juventude como transicdo, a visdao romantica de juventude e a juventude
como problema social - com concepgfes mais contemporaneas, adotadas pelas Politicas
Publicas - como a do jovem como sujeito social e a do jovem como sujeito de direitos.
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O JOVEM EDUCANDO E O JOVEM VOLUNTARIO, SEGUNDO GESTORES
DE PRATICAS SOCIOEDUCATIVAS EM DOIS MUNICIPIOS DA REGIAO
METROPOLITANA DE CAMPINAS-SP

1. Introducéo

As acOes educativas de carater ndo escolar voltadas para jovens, no Brasil, tém crescido
em quantidade, diversidade e importancia. Tornaram-se mesmo um dos principais eixos
das politicas publicas de juventude, expressas no ProJovem (Programa Nacional de
Inclusdo de Jovens), mantidas pelo governo federal nos ultimos anos. Neste trabalho,
tento compreender estas agdes a partir da nogdo de campo das praticas socioeducativas.

Busco, também, avaliar as concepcdes de jovem e juventude que fundamentam estas
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acOes, a partir do discurso elaborado por gestores de programas, projetos e agdes de

carater socioeducativo para jovens das camadas populares.

A pesquisa que deu origem a este trabalho teve como tema a participacdo das
juventudes nas praticas socioeducativas e/ou de carater ndo formal na Regido
Metropolitana de Campinas-SP (RMC). Seu objetivo era realizar uma caracterizagio
das principais destas praticas que envolvem as juventudes das camadas populares na
RMC, buscando compreender o sentido destas e suas perspectivas — real ou

potencialmente - emancipatorias.

Dentro desta pesquisa, foi realizado, ao longo de 2013, o levantamento de préaticas
socioeducativas com jovens em dois municipios da RMC (Americana e Santa Barbara
d'Oeste) e entrevistas com alguns gestores destas praticas. A analise das entrevistas é o
mote deste texto. Interessa compreender os sentidos atribuidos a juventude por estes
gestores, que administram instituicdes, projetos ou acdes de carater socioeducativo que
tém jovens como seus educandos ou voluntarios. A inclusdo da categoria de jovens
voluntarios nesta investigacdo se deve a importancia que tal categoria adquiriu nas
politicas sociais e nas politicas publicas de juventude no Brasil contemporaneo. A
categoria, por vezes, aparece em termos correlatos, como “protagonismo juvenil”,
“agente social”, “ator estratégico de desenvolvimento”, entre outros. E até
caracteristico, ao menos em programas publicos de transferéncia de renda a jovens que
0 mesmo educando jovem tenha, como contrapartida a bolsa, que realizar atividades de

“desenvolvimento comunitario”, edificando a paradoxal categoria do “voluntério

compulsorio”. (Sposito, 2008).

2. As préticas socioeducativas e 0s jovens

Define-se praticas socioeducativas como as agdes de carater educativo que tém a
intencgdo de intervir em problemas sociais vividos por seus educandos. Elas tendem a se
dar fora da educacéo escolar e dos sistemas de ensino, mas € possivel que ocorram no
proprio espaco da escola e até mesmo em atividades geridas pela escola mas distintas

das disciplinas inscritas no curriculo oficial. (Groppo et al., 2013).

No Brasil, tem se constituido um campo social — na defini¢cdo de Bourdieu (1989) — em
torno das praticas socioeducativas. O campo social ¢ um “espago onde as posi¢oes dos
agentes se encontram a priori fixadas. O campo se define como o l6cus onde se trava

uma luta concorrencial entre os atores em torno de interesses especificos que
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caracterizam a area em questao”. (Ortiz, 1983, p. 19).

O campo das praticas socioeducativas no Brasil tem, como uma das suas principais
origens, a educacdo popular e a educagdo nos movimentos sociais dos anos 1960, que
tiveram sobrevida na resisténcia ao Regime Militar. Neste primeiro momento, se
constituiu uma serie de acbes de carater educativo ndo escolar para populacbes que
estavam a margem dos sistemas escolares. A¢bes que tinham a intengdo de intervir nos
problemas sociais enfrentados por estas populagdes urbanas e rurais e que tinham, em
seu horizonte, o desejo de uma transformacdo das proprias estruturas sociais,

promotoras da desigualdade e da exploracdo. (Branddo & Assumpgcéo, 2009).

Nos anos 1990, viu-se consolidar no Brasil o que é chamado de “mercado social”, em
torno de organizagdes do chamado “terceiro setor” - algumas das quais eram,
originalmente, entidades que assessoravam 0S movimentos sociais supracitados. Mais
caracteristicos do chamado ‘“terceiro setor” tém sido as organizagdes nao
governamentais (ONGs) e as fundagbes empresariais (voltadas para a dita
“responsabilidade social”). Estas organizagdes do dito “terceiro setor”, por vezes
apresentado como sindénimo de “sociedade civil”’, ganharam enorme projecdo na
atualidade, alcando mesmo a hegemonia no interior deste campo de praticas que
combinam o “educacional” com o “assistencial”, o campo das praticas socioeducativas.
Chegam mesmo a configurar um “mercado social”, subsetor econdmico em que se
investe, se busca o lucro, se consegue ocupacdo profissional e se constroem carreiras,
ainda que uma larga base da forca de trabalho venha do chamado voluntariado. (Groppo
etal., 2013).

Contudo, ainda nos anos 1990, este crescente “mercado social” sustentou uma série de
praticas socioeducativas que se autodenominaram ou foram denominadas como
educacdo ndo formal. Pelo fato deste mercado estar em processo de regulamentacéo e
institucionalizagdo, praticamente sem leis que regessem de modo mais estrito suas
praticas educativas, o termo educacdo ndo formal parecia adequado para nomear tais
intervencdes educativas ndo escolares que primavam pela criatividade dos educadores,
pela livre escolha dos educandos e pela flexibilidade de métodos e contetdos. (Simson,
Park e Fernandes, 2001).

Dada a intensa producédo de legislacGes e regulamentacdes pelo Estado, desde entédo, e
dada a crescente especializagdo do proprio “mercado social”, este intervalo de tempo no

qual primava a ndo formalidade parece ter se esgotado. Entre as leis e regulamentagdes,
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destacam-se aquelas vindas da Assisténcia Social, mas também as que tratam da
Educacdo, da Saude, dos direitos da crianca, do adolescente, do jovem e do idoso, bem
como as diversas politicas publicas. Também se deve citar a definicdo dos papéis dos
diversos agentes sociais neste campo em formacdo: governo federal (em geral,
financiador e fiscalizador), governos estaduais e, em maior medida, municipais (com
papel de implementadores), organizagOes da sociedade civil (principais realizadores das
praticas, em parceria com 0s governos), conselhos (reunindo a sociedade civil e/ou
governos para tratar de temas como salde, educacdo e protecdo aos direitos das

criancas, adolescentes, idosos, mulheres etc.), entre outros.

A concepcdo dominante no campo das praticas socioeducativas tem sido mais bem
definida pela pedagogia social, cuja versdo mais recente (Silva, 2010) tende a adotar o
paradigma da “inclusdo social”. O sentido do “social” ¢ diverso daquele da educacgdo
popular, pois que se trata menos de tansformar as estruturas sociais injustas e desiguais
e mais de educar o individuo ou o grupo “excluido” (ou “em situagdo de risco”, ou
“vulneravel”) para que ele tenha recursos ou condi¢cdes (ou “capacitagdes”, ou
“liberdades”, ou “capital social e humano”) que permitam-no ser “incluido” na
sociedade vigente. Sociedade esta que € vista como dada, “natural”, pouco questionada

mesmo em sua versdo neoliberal contemporanea.

Diversas destas praticas socioeducativas ttm como alvo — na qualidade de educandos,
mas também de voluntarios — os jovens. Da juventude legalmente estabelecida, é
justamente sua faixa “adolescente” (dos 15 aos 18 anos) aquela mais atendida por tal
campo. Trés sdo os tipos de praticas mais voltados aos jovens, sobretudo a esta faixa
adolescente: as medidas socioeducativas para adolescentes em conflito com a lei
(subsidiando o setor judiciario para a infancia e a adolescéncia); praticas a servi¢o das
redes socioassistenciais, sobretudo municipais, que tém adolescentes como educandos; e
programas de transferéncia de renda a jovens (subsidiando as politicas publicas de
juventude). As praticas educativas subsidiarias das redes socioassistenciais dos
municipios foram as mais proeminentes nesta pesquisa, dando mesmo o tom principal

do campo das praticas socioeducativas para adolescentes e jovens nestas localidades.

3. As praticas socioeducativas e 0s jovens em Americana e Santa Barbara d'Oeste

Americana e Santa Barbara d'Oeste séo dois municipios comurbados que fazem parte da

RMC. Americana tinha, em 2013, 224 mil habitantes estimados e Santa Barbara
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d'Oeste, em 2008, 187 mil habitantes estimados. Os municipios tém populacdo no
campo e atividade rural muito pequenas, em contraste com suas atividades comerciais e
industriais. Americana, cujos dados sociais e econdmicos estdo mais bem descritos,
possui boa renda per capita e bons indicadores sociais, mas ndo deixam de sofrer
problemas tipicos de regiGes metropolitanas. (Prefeitura de Americana, 2014; Municipio
de Santa Bérbara d'Oeste, 2014).

Por isto, tém desenvolvido uma relevante rede socioassistencial, atendendo a legislacao
nesta area, instalando CRAS (Centros de Referéncia de Assisténcia Social) em regifes
tidas como de maior “vulnerabilidade social”, os quais articulam parcerias com
instituicGes da sociedade civil que buscaram atender a Tipificacdo da Assisténcia Social
e se enquadraram em suas categorias — em boa parte, desenvolvendo as praticas

socioeducativas.

Em um levantamento inicial, foram encontradas, entre as entidades, projetos e acdes de
carater socioeducativo, tendo os jovens principalmente como educandos, como dito, 14

mencdes. Entre os que declararam ter os jovens como voluntarios, 21.

Entre as 13 instituicdes ou a¢bes que tém os jovens como educandos, a maioria (9) pode
ser classificada como tendo cunho socioeducativo: instituicdes para criangas e
adolescentes em situacdo de vulnerabilidade ou risco, ou para fortalecimento de
vinculos e ainda de transferéncia de renda (Geracdo XXI), boa parte em parceria com o
poder publico, fazendo parte da rede socioassistencial de seu municipio. 2 se declaram
como agoes de insercao dos jovens no mercado de trabalho (ambas da “sociedade civil”,
uma delas ligada a Igreja Catdlica). 2 podem ser classificadas como de inclusdo de

deficientes.

Entre as 21 institui¢cbes ou agdes que tém os jovens principalmente como voluntarios, a
maioria (13) também tem carater socioeducativo e se vincula as redes socioassistenciais
dos municipios. Mas também aparece a categoria de entidades voltadas a promoc¢éo da
salde e terapéuticas: 6 acOes. Ha 2 asilos e 1 ONG que presta servicos voluntarios para

prevencéo de suicidios.

Entre os indicios deixados por esta listagem, podemos afirmar que séo pouco destacados
0s programas de transferéncia de renda para jovens, conforme modelo do ProJovem,
Apenas 0 Geragdo XXI, que funciona em Santa Barbara, por meio de uma entidade da

sociedade civil, foi levantado, mas seus responsaveis nao concederam entrevista.
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Destacam-se mais outras acles educativas de carater assistencial, ligadas ao
fortalecimento de vinculos (um trabalho socioeducativo que visa tanto o adolescente
quanto sua familia), a adolescentes em vulnerabilidade ou risco (afastados, em geral
temporariamente, de suas familias), entre outros. Sdo ac¢6es socioassistenciais que fazem
parte das redes municipais e recebem verbas puablicas, principal fonte dos recursos que
mantém estas acdes. S&0 muito importantes, neste sentido, as associa¢es da sociedade
civil: a maior parte delas segue menos o0 modelo das ONGs e mais o modelo tradicional
das entidades filantropicas e/ou de cunho religioso. Destas organizacGes da sociedade
civil, a maioria conseguiu adequar-se a Tipificacdo da Assisténcia, qualificando-se para

receber verbas publicas da Assisténcia Social.

4. As entrevistas e as instituicoes

Para a realizacdo das entrevistas, foi seguido um roteiro com 22 questdes, tratando de
concepcdes sobre juventude, voluntariado, protagonismo juvenil e emancipacdo e
questionando sobre os objetivos da instituicdo e 0 modo como 0s jovens participam
dela, entre outras. Foram realizadas 9 entrevistas com gestores, cada qual representando
uma instituicdo, projeto ou acdo — identificadas como I1 a 19. Destas instituicbes ou
acles, no momento da entrevista, 2 declararam ter jovens como educandos, 4
declararam ter jovens como voluntérios e 3 declararam ter jovens tanto como educandos

guanto como voluntarios.

Das 9 instituicbes com gestor entrevistado, 6 sdo de Americana e 3 de Santa Barbara
d'Oeste. A maioria, 5 delas, sdo vinculadas a rede socioassistencial municipal. 2 sdo
organizagcfes sem recursos publicos, mantidas por doacdes e trabalho voluntario (15 e
16). 2 sdo InstituicBes de inclusdo de deficientes, mantidas por recursos publicos e

doagdes privadas (I 8 e 19).

De modo sintético, por meio das entrevistas, vislumbrou-se, nas institui¢des, primeiro,
sua heterogeneidade: na origem histdrica, na motivacdo e na atuagdo — prevalecendo
acOes vinculadas a rede socioassistencial dos municipios. Segundo, nota-se uma
dualidade destas instituicdes, entre a formalidade de entidades que recebem recursos
publicos e a maior informalidade das que ndo recebem — prevalecendo as que se
articulam com maior formalidade, adequando-se a legislagdo para receber recursos
publicos. Terceiro, a crescente profissoinalizagdo do campo, incluindo a especializacao

em pos-graduacdes lato sensu da maioria das gestoras — lembrando que se trata de um
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campo em que, nas equipes técnicas, predominam as mulheres profissionais graduadas
em Servigo Social. Quarto, a convivéncia entre a condi¢do profissional formal e
altamente especializada da equipe técnica, a0 menos das instituicbes com maior
formalizacdo, e a condicdo mais precaria e flexivel de larga méo-de-obra composta de
voluntarios e estagiarios — reproduzindo-se no campo das préaticas socioeducativas, certa
dualidade corrente em outros mercados de trabalho, em que uma elite de funcionarios
especializados, bem reumerados e com contratos formais, convive com uma massa de
trabalhadores em situacdo precéria e flexivel. A peculiaridade do campo reside na
presenca dos voluntarios como parte desta massa flexivel de trabalhadores. O
voluntariado sustenta este “mercado social” sob a justificatva dele ser,
concomitantemente, um campo voltado a “inclusdo social” e ao combate das

vulnerabilidades enfrentadas pelas camadas pobres da populacao.

As instituiches ou organizagbes que ndo tém cunho diretamente socioeducativo
interessam ao trabalho pelo fato de contarem com jovens voluntarios. E, em torno do
voluntariado juvenil, constroem discursos sobre a juventude que sdo relevantes a esta
investigacdo. Chama a atencdo a 16, uma ONG voltada a humanizacdo hospitalar, pela
grande quantidade declarada de voluntarios jovens (100). Ha outra interessante
dimensdo educativa nestas a¢fes que contam com jovens voluntarios: a preocupacao de
algumas instituicbes com a preparacdo deste voluntario e sua formacdo, marcante em

pelo menos trés instituigdes.

5. Os sentidos da juventude para os gestores das praticas socioeducativas

Pesquisadores brasileiros da juventude costumam fazer uso de uma interessante
tipologia sobre as concep¢Oes de juventude operadas pelas instituicdes sociais e pelas
politicas publicas. Considero que a exposi¢cao mais bem acabada esta em Juarez Dayrell
(2002, 2003), inspirado em socioldgos franceses como Alain Touraine e Frangois
Dubet. (ver também Geber, 2010).

As imagens de jovem concebidas, segundo Dayrell (2003), costumam ser
generalizadoras e descontextualizadas, gerando concepc¢Oes limitadas de juventude que
sdo bastante recorrente, expostas no quadro 1. Em contraposicdo, Dayrell propde a

concepeao do jovem como “sujeito social”, ideia forte em Alain Touraine (1998).
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Quadro 1: Tipologia das imagens de juventude, segundo J. Dayrell.

a) Juventude como transicdo — imagem que tem 0 risco de negar o presente e as

condigdes atuais dos jovens, focando a sua futura condi¢gdo como adultos.

b) Visdo romantica da juventude — risco de reduzir a condi¢do juvenil ao campo do

lazer e cultura.

c¢) Juventude como crise e conflito — risco de naturalizar questbes psicoldgicas que

também tém condicionamentos sociais e histéricos.

d) Juventude como naturalmente “militante” — risco de desconsiderar os limites da
atuacdo social e politica dos jovens e culpaliza-los pelo “fracasso” em mudar a

sociedade.

e) Vinculacdo do jovem a violéncia — criacdo de esteredtipos, especialmente contra o
jovem pobre e negro, bem como desconsideracdo dos dados que indicam que sdo

justamente estes jovens as maiores vitimas da violéncia.

f) Jovem como sujeito social — imagem que valoriza a possibilidade de agdo autdbnoma
do jovem na busca de resolver seus problemas e construir projetos de vida, mas que
demanda que sociedade e Estado fomentem recursos e habilidades que contribuam para

esta atuacdo social da juventude.

Fonte: Dayrell (2003) e Geber (2010).

Furiati (2010) apresenta 9 formulaces conceituais de juventude em torno de 3 matrizes

discursivas, expostas no quadro 2.

Quadro 2: Matrizes discursivas e formulagdes conceituais de juventude, segundo N.

Furiati.

I) Matriz Juventude como condicdo transitoria:

1. Transicdo para a vida adulta (valorizacgdo do futuro e da condicdo adulta);

2. Culturas juvenis (foco nas modos de viver e nas formas culturais préprias criadas

pelos jovens, mas que tém carater transitorio);
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3. Transicdes plurais (reconhecimento de que a passagem para a idade adulta tornou-se
mais dificil no capitalismo flexivel atual, de que a passagem pode se dar em um aspecto

antes de outros e pode ser reversivel).

1) Matriz Juventude como problema e ameaca social:
4. Problema da modernidade (transgressdo das normas sociais por meio de grupos

juvenis desviantes);
5. Mudanca social (jovem geracdo como motor da transformacéo social);

6. Vulnerabilidade e risco social (perigo dos jovens pobres sofrerem processos de

exclusdo social).

1) Matriz Juventude como solucéo social:
7. Formulacéo Etéria (juventude como oportunidade demografica: na atualidade, tem-
se um grande contingente de jovens [em idade ativa ou produtiva], enquanto o futuro

tera mais idosos e 0 século XX teve mais criancas).;

8. Empoderamento Juvenil (concep¢Bes do jovem como agente estratégico de

desenvolvimento e do protagonismo juvenil, entre outros);
9. Cidadania ativa (jovem como sujeito de direitos).

Fonte: Furiati (2010).

Héa de comentar que as concepcdes defendidas pelos socidlogos da juventude citados no
inicio deste item, como Dayrell, costumam articular a ideia do jovem como sujeito
social as formulagdes discursivas 3 e 9 citadas no quadro 2: transicdes plurais e

cidadania ativa.

As imagens e matrizes dos quadros 1 e 2 devem ser tomadas como tipos ideias.
Segundo Weber (1995), o tipo ideal é um artificio intelecual que dificilmente se
apresenta em sua “pureza’ na realidade, mas ¢ muito Util para analisar esta mesma
realidade e compreender o sentido principal das ac¢Ges sociais. Isto deve nos lembrar
que, nas suas concepgdes concretamente elaboradas, os individuos e instituicfes
combinam diferentes discursos, formulacdes e matrizes. Devemos nos lembrar também

que costuma haver uma diferenca entre as concepcOes oficiais e/ou academicamente
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legitimadas em relacdo as concepcoes efetivadas pelos individuos e grupos na realidade
concreta. Sem contar que pode haver uma discrepancia entre o discurso oficial que

ilustra uma acédo politica (como uma politica publica) e o proprio sentido desta ac&o.

No segundo caso, diversos analistas (como Sofiati, 2013) tém indicado a distancia entre
o discurso oficial do governo federal em relagéo aos jovens (no governo Lula, o jovem
como ‘“sujeito de direitos”, proxima a formulacdo 9 do quadro 2) e o carater
supostamente assistencialista das politicas puablicas de juventude, muitas vezes
legitimando-se com a imagem do jovem vulnerével e violento (formulacéo 9 do quadro

2 e imagem d do quadro 1).

Mas é em relacdo ao primeiro caso, a distancia entre o discurso oficial e as concepcbes
dos atores e instituices no microcosmo da vida social, que este trabalho pode trazer
dados mais relevantes. E que, justamente agora, ele se debruca sobre o discurso, ou
discursos, em relacdo a juventde ostentados por gestores de praticas socioeducativas.
Préticas que, se imaginar, devem concretizar as concep¢fes dominantes, expostas nas

Politicas de Assisténcia Social e nas Politicas Publicas de Juventude.

Algumas das representagdes sobre a juventude dos gestores entrevistados s&o
apresentados no quadro 3, que traz as respostasa questdao 1 (“O que ¢é ser jovem, para

voce?”) .

Quadro 3: Respostas dos gestores a questdo 1 (“O que € ser jovem, para vocé?”).

I1: E ter uma grande expectativa da vida, pois ndo ¢ a idade que nos indica se somos ou

ndo jovens, e sim uma cabeca saudavel e sonhadora com 0s pés no chéo.

12: Ser jovem € uma etapa do desenvolvimento humano, onde o adolescente comeca a

focar suas escolhas diante dos objetivos que tem vida adulta.

I3: Ter perspectiva de futuro, uma base familiar, aceitagdo de suas ideias. E preciso

trabalhar a prevencdo com o jovem.

14: Ser jovem é possuir menor experiéncia. E uma etapa anterior do nosso processo de
maturidade.

I5: Ser jovem é viver a vida com muita energia, ser questionador e idealista.

16: Independente da idade, 0 jovem esta na cabeca da pessoa. Por exemplo, no nosso
grupo sou um dos mais velhos e alguns me chamam de “v6”. Embora eu tenha
cinquenta anos, eu me sinto mais jovem do que quando tinha vinte, resultado de tudo

que faco hoje e naquela época eu ndo dava importancia.
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I7: Para mim, ser jovem é ter sonhos e lutar para alcanca-los, ter determinacgéo e nao se
deixar vencer pelos obstaculos que muitas vezes encontramos pela frente e viver

intensamente, viver cada minuto como se fosse o Ultimo de nossas vidas.

18: Ser jovem é ter liberdade de expresséo, liberdade, sem perder o equilibrio,é acreditar

e ter esperancas no futuro.

19: Ser jovem é enfrentar os desafios da vida com objetivo de acreditar nas mudancas
para uma nova atualidade. E tecer a educagio em uma sociedade marcada por
evidéncias politicas negativas; é lutar pelo futuro das novas geracGes sem medo de ser

justo; é sempre caminhar em busca de novas perspectivas, em busca da Esperanca.

Em relacdo a questdo 1 (quadro 3), consideramos que houveram 17 respostas. As
respostas mais frequentes podem ser associadas a categoria “juventude como transi¢ao”,
com 5 respostas, entre as quais “etapa do desenvolvimento humano para fazer escolhas”

(I2) e “ter perspectiva de futuro” (I3).

Em segundo lugar, a concep¢cdo do jovem como naturalmente ‘“militante” ou
socialmente ativo, com 3 respostas, tais como “ser questionador e idealista” (IS e 19) e

“ter sonhos e lutar para alcang¢é-los” (17).

A visdo romantica do jovem e a ideia da “moratdria vital” aparecem em terceiro lugar
no quadro 3, com 2 indica¢cfes cada uma. Na visdo romantica, a ideia de que ser jovem é
“viver intensamente, viver cada minuto como se fosse o ultimo de nossas vidas™ (I7) e
de “liberdade” (I8). A “moratdria vital” ¢ um termo criado pelos socidlogos Margulis &
Urresti (1996) para se referir a algo que seria “natural”, bioldgico, aos jovens: sua maior
energia e tempo de vida em relacdo aos adultos. A “moratdria vital” aparece em
respostas como “grande expectativa de vida” (I1) e “viver a vida com muita energia”
(15). Entretanto, pode se considerar que esta categoria (que ndo apareceu nas tipologias
dos quadros 1 e 2) se enquadra na visdo romantica de juventude. Com isto, a visdo
romantica de juventude teria 4 respostas, ficando ela em segundo lugar, € a do jovem

“militante” em terceiro.

Outra categoria ndo prevista nas tipologias acima ¢ a juventude como ‘“estado de
espirito”, como forma de ser que independe da idade. 2 respostas do quadro 3 (I1 e I2)

cabem aqui.
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As outras 3 respostas do quadro 3 vieram da 3. Uma delas diz que “é preciso trabalhar
a preven¢do”, indicando se conceber o jovem como problema, na condi¢do de
vunerabilidade. Isto me pareceu um dado bastante positivo (apenas 1 resposta na
categoria do jovem como problema), mas ele sera relativizado a seguir, dada a sua

grande frequéncia nas respostas a questao 3.

Ja a questdo 3, cujas respostas apareceram na tabela 1, tendeu a diminuir o carater
abstrato e generalista de algumas respostas, ja& que a questdo levou os gestores a falar

mais dos jovens com quem convivem no proprio projeto ou acao.

Ao distribuir estas respostas em categorias, compus a tabela 1. Ela considera as
seguintes categorias, baseadas principalmente no quadro 2: visdo romantica do jovem;
visdo militante do jovem; juventude como transicdo; jovem como problema social,

jovem como sujeito.
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Tabela 1: Qualidades e problemas apontados pelos gestores de praticas socioeducativas

aos jovens atuais.

Categoria Qualidades e problemas Total
Jovem como problema A drogas (vulnerabilidade/ risco) 8
social A drogas
A substancias licitas e ilicitas
A estrutura familiar deficiente/ abandono dos
pais
A falta de incentivo (problema da
modernidade)
precarias condicdes sociais
A falta de oportunidade
A falta de limites pela auséncia dos pais
(crise)
Visao “romdntica” A dinamismo 6

A facilidade de aprendizagem e adaptacdo ao
meio

audécia

irreveréncia

inconsequéncia

S S S

materialismo e consumismo

Jovem como sujeito coragem 6
autonomia

0s jovens sdo discriminados

0s jovens ndo tém direito a opinido

falta de credibilidade

S

falta de oportunidades

Juventude como A grandes oportunidades de carreira 5

transicao A facilidade de aprendizagem e adaptacdo ao
meio

A confianca e determinacgéo

persisténcia
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A exigéncia pelos adultos de que os jovens
facam escolhas determinantes de modo

precoce

Visdo “militante” A postura reflexiva e questionadora 3
A voluntariado

A conscientizacao politica
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As respostas da tabela 1 trazem com mais forca a imagem do jovem como problema
social. Se nas respostas do quadro 5, apareceu apenas 1, na tabela 1 foram 8 respostas (a
que teve maior frequéncia). E verdade que esta visdo foi bastante provocada pela
propria questao, mas ela ndo exigia que se fizesse uso da imagem do “jovem problema”.
Entre estas 8 respostas, a maioria se enquadra na categoria “risco € vunerabilidade”
(segundo a tipologia do quadro 2), todas a partir de “problemas” apontados aos jovens
atualmente. Estas respostas apareceram em gestores dos mais diversos tipos de
instituicdo ou projeto, e ndo apenas aqueles de origem religiosa ou mais antigos, mais

ligados a “caridade”, como poderia se esperar.

Outra diferenca, mais positiva, € a presenca de respostas que aludem a imagem do
jovem como sujeito (de direitos e/ou sujeito social). Sdo 6 respostas (a segunda mais
frequente, ao lado da imagem ‘“romantica” do jovem). Ndo houve nenhuma resposta
nesta categoria para a questdo 1. Primeiro, é preciso considerar que as respostas
associadas a esta imagem sdo passiveis de muitas interpretacdes, e ndo é forcoso dizer
que poderiam caber em outras categorias. De todo modo, entre elas, 2 apenas séo
“qualidades” apontadas pelos gestores: coragem e autonomia. Considero que tratam do
jovem como sujeito pois se referem menos ao futuro, a algo a ser vivido pelo individuo
como preparacdo para sua condicdo adulta, e mais ao presente, mas ndo como
“curticdo” deste presente (o que ¢ tipico da imagem “romantica” do jovem), e sim como
forma de enfrentamento das dificuldades do contexto sécio-econdmico presente. Outras
4 respostas nesta categoria vém de “problemas” apontados a atual condi¢do juvenil:
problemas que tém como fonte a sociedade e Estado, que ndo permitem 0s jovens
usufruirem ou desenvolverem de habilidades a que tém direito (igualdade, opinido,

crédito e oportunidades).

O tipo de instituicdo ou projeto, bem como a formacao recente das gestoras, parecem ter
feito diferenca na frequéncia relativa desta imagem, o jovem como sujeito, em
comparacdo com as demais: da 17, 18 e 19 — com tom menos “assistencialista”, com
discurso mais técnico e profissional. Pode significar uma maior adesdo de parte das
instituicdes e gestores ao discurso oficial do “jovem como sujeito de direitos”.
Entretanto, esta influéncia ndo é a mais importante e os gestores fizeram coabitar em
suas respostas categorias dispares e mesmo contraditorias. Por exemplo, a gestora da 19,
nas suas respostas, trouxe a imagem do jovem como sujeito e do jovem “militante” ao

lado de duas respostas que remetiam ao jovem como problema.
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A visao “romantica” do jovem foi, como dito, ao lado do jovem como sujeito, a segunda
imagem mais frequente na tabela 1, mesma posicdo ocupada no quadro 3. Uma
diferenca importante é que aqui, relativa aos jovens mais concretos, atuais, esta visdo

romantica foi associada a “problemas”, em especial “inconsequéncia”, “materialismo e

consumismo”’.

Se juventude como transicao foi a mais frequente no quadro 5, na tabela 1 ocupa apenas
a terceira posicao (ao lado do jovem como sujeito), mas com uma frequéncia relevante:
5 respostas. Considerando o todo das respostas as questdes 1 e 2, a juventude como
transicdo é, ao lado da visdo “romantica”, a mais forte entre os gestores, em respostas

que tendem a idealizacdo do jovem e da juventude.

Como sintese, podemos afirmar, primeiro, a permanéncia de imagens sobre a juventude
que Dayrell ha mais de dez anos considerou como limitadas, e que apareceram aqui com
alta dose de idealizacdo: a juventude como transicdo, a visdo “romantica” da juventude,

0 jovem como problema social € 0 jovem como naturalmente “militante”.

Segundo, quando levados a pensar mais concretamente, os gestores tenderam a reforcar
imagens que, a principio, foram mais fracas: o jovem como problema social e o0 jovem
como sujeito. Em relacdo a imagem do jovem como problema social, destaca-se
especialmente o jovem vulneravel e sob “risco” social — considerando seus jovens
educandos menos como sujeitos de direitos ou com capacidade autbnoma, e mais como
seres potencialmente andmicos. Em contrapartida, de modo positivo, foi mais presente
na resposta a questdo 2 a imagem do jovem como sujeito social e/ou como sujeito de
direitos, revelando certa penetracdo do discurso oficial sobre a juventude e o sentido

proposto pelas PPJs (Politicas Publicas de Juventude).

Terceiro, a heterogeneidade das respostas, pois nenhuma categoria foi taxativa e
emblematica. Revela-se a heterogeneidade do préprio campo das praticas
socioeducativas, sua formagdo complexa e contraditoria, assimilando diversas camadas
historicas e institucionais, bem como motivacdes religiosas, caritativas, filantropicas,

assistenciais, técnico-profissionais etc.

Quarto, a heterogeneidade aparece no interior das proprias respostas: muitos gestores
misturaram diversas categorias de juventude em suas respostas, combinacdes em geral
paradoxais e por vezes contraditorias. As combinacgdes paradoxais nas defini¢cdes fazem

parte de uma dificil busca de dar conta da heterogeneidade do préprio campo das
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praticas socioeducativas, no que se refere aos jovens (na verdade, ndo apenas). Além
disto, estas combinagdes parecem vés tentativas de dar conta de algo ainda mais dificil:
os limites e as contadi¢fes destas préaticas diante da complexidade e profundidade dos
problemas sociais que tém de enfrentar (constatado também em programas em

Florianopolis por Durandi & Furini [2007]).

Em questdo sobre a opinido do gestor sobre o voluntariado, notou-se praticamente um
consenso sobre sua importancia. Também, a tendéncia a se legitimar o discurso oficial,
em que ser voluntério é disponibilizar tempo gratuitamente para o auxilio ou servico
para o outro. Mas houve a presenca, ainda que pequena, de outras fontes legitimadoras:
a religiosa e filantrépica. Se nas definicbes de juventude e na descricdo de suas
qualidades (questdes 1 e 2), pouco se falou do voluntariado (apenas 1 gestor), quando
provocados, os gestores fizeram dela uma categoria importante, com adeséo ao discurso

oficial e a imagem propalada pela midia e pelo assim dito terceiro setor.

Algo semelhante se deu com a nocdo de protagonismo juvenil, mas com uma
contundéncia menor. Revela-se, tanto aqui quanto nas respostas sobre o voluntariado, o
acumulo e acomodac6es de discursos e concepcdes propalados oficialmente, ao longo
do tempo. Jovem como “ator principal” foi a principal defini¢do de protagonismo, indo
ao encontro da versao oficial do terceiro setor, mas a penetracdo foi maior na retérica do
que nas préaticas . O protagonismo juvenil € mais pensado como forma de atuacdo com
jovens para além das portas da instituicdo ou projeto, em tom comedido ou moderado (o

tom do préprio terceiro setor).

Em contraponto, foi feita a questdo sobre a nocdo de emancipacdo, termo mais
consagrado e com maior numero de concepc¢des ao longo da historia. A intencdo era
avaliar se estaria presente um tom mais democratico-participativo ou critico nas
respostas. Entretanto, predominaram as definicbes juridicas ou legalistas de
emancipacdo, seguidas da concepcdo liberal-individualista. Estiveram ausentes o0s
sentidos coletivistas ou criticos, que tratassem da emancipagdo coletiva em relacéo as
desigualdades da estrutura social. Isto revela certa aceitacdo desta estrutura, a qual os
individuos e grupos devem se “incluir”. A emancipagdo € mais ou menos associada a
adquirir capacidades e habilidades para se incluir no sistema social, justificando a

adesdo ao paradigma da “inclusdo social” no campo das praticas socioeducativas.

Houve ainda questdes sobre as carcteristicas dos jovens educandos e voluntarios. As

respostas revelaram a tendéncia de adotar um olhar dual sobre os jovens: os jovens
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educandos ndo parecem pertencer a mesma juventude daquela dos jovens voluntarios.
Entre as instituicdes ou projeto com jovens educandos, estes estédo classificados como
estando em situacdo de risco ou em situacdo de vulnerabilidade social, mas séo
qualificados pelos gestores como sendo participativos, colaborativos e buscando a
inser¢ao no mercado de trabalho (a ag¢do primordial de “inclusdo” no imaginario do
campo, em especial quando trata de jovens). Quanto aos jovens voluntarios, a principio
parecem pertencer a outras categorias de jovens, diferentes daqueles em risco ou
vulnerabilidade, mais sob provocagdes, dois gestores citaram “voluntarios” com tais
problemas: estudantes de escolas publicas que visitam o asilo (14) e adolescentes

cumprindo medida socioeducativa (18).

Outra questdo que objetivava conhecer as concepcbes sociopoliticas dos gestores
perguntava sobre o que a sociedade e o Estado poderiam fazer pelos jovens. As
respostas trouxeram, em posi¢do predominante, o Estado, mesmo porque a maioria das
praticas geridas pelos entrevistados dependem de parcerias com o poder publico. Os
gestores tendem a considerar que o Estado tem realizado agdes relevantes para os
jovens, mas ele poderia fazer mais, em especial “politicas publicas”, “inclusdo” e

“educacgao”.

Para a questdo acima, uma entrevistada chegou a comentar que era preciso ouvir mais
os jovens. Mas foi justamente esta gestora quem respondeu com um categérico “nao” a
questdo 17 (“Ha participacdo dos jovens na elaboracdo e avaliagdo das agdes de sua
institui¢do?”). Como o paradigma do jovem como sujeito social apareceu de modo
relevante na questdo 2, a questdo 17 se tornou ainda mais importante. Ela permitira
responder: até que ponto tal paradigma se efetivaria nas praticas cotidianas deste campo
? As respostas permitem afirmar que a efetivacdo da participacdo é pobre: ela é forte
apenas nas duas organizacdes cujos gestores e membros sdo todos voluntarios (15 e 16).
Nas que tém carater socioassistencial, ela aparece apenas nas avali¢des, e nem mesmo

em todas.
Consideracdes Finais

Este trabalho teve, como ponto de partida, a constatacdo da importancia das praticas
educativas, institucionalizadas mas distintas da escola, para jovens no Brasil
contemporaneo. Também, a constatacdo da relevancia do jovem voluntario no discurso

deste campo das préaticas socioeducativas.
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As entrevistas focaram a torrente dos discursos sociais sobre a juventude, efetivados no
cotidiano das instituicbes do campo das préticas socioeducativas. Se imagina, a
principio, que tais praticas efetivariam as concepg¢fes dominantes de juventude e jovens
expostas nas Politicas de Assisténcia Social e nas PPJs, nas quais 0 jovem € apresentado
como sujeito social e/ou como sujeito de direitos. Mas ndo foi bem este o resultado. As

concepcoes oficiais foram apenas alguns dos elementos nesta torrente discursiva.

As entrevistas indicam que as praticas ativam concepcOes diversas e dispares sobre
jovem e juventude, buscando combinar concepgdes tradicionais e idealizadas - como a
da juventude como transicdo, a visdo romantica de juventude e a juventude como
problema social - com concepc¢des mais contemporaneas, e defendidas oficialmente
pelas PPJs, como a do jovem como sujeito social e a do jovem como sujeito de direitos.
A explicacdo reside, ao menos nos locais onde foi feita a pesquisa de campo, no modo
como se construiu historicamente o campo das praticas socioeducativas. Nos municipios
investigados, pertencentes 8 RMC, a rede socioassistencial, que efetiva parte importante
das préaticas socioeducativas com jovens, é formada por instituices e acdes que sao 0

resultado do acimulo de diferentes momentos da histdria deste campo.

Neste sentido, este trabalho descreve uma determinada realidade, mas que podem trazer
indicios a aplicar em um contexto mais amplo: primeiro, a permanéncia de concepcdes
mais tradicionais e idealizadas de juventude, convivendo com outras de cunho mais
recente e defendidas oficialmente pelas PPJs; segundo, a relatividade das préaticas

sociais, quando se trata de ativar as concepcdes ditas oficiais de juventude e as PPJs.
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