LETRAS, IDEOGRAMAS, SINAIS, SONS, IMAGENS - E AINDA OUTRAS
COISAS... (PARA ALEM DA ESCRITA DOS SURDOS, E O QUE
ENCONTRAMOS LA)

LEMOS, André Souza — UNIJUI — aslemos@unijui.edu.br

GT: Educagao e Comunicagdo / n.16

Agéncia Financiadora: Sem Financiamento

1. Introducio

Este trabalho trata das possibilidades de uma escrita dos surdos, dos seus
pressupostos, ¢ das suas implicagdes. Abordamos a questdo como um problema semiotico,
que envolve a todos, € ndo como uma variedade da chamada “inclusdo dos portadores de
deficiéncia” no processo da educacdo formal. A maior parte dos estudos a respeito da
educagdo dos surdos concentra-se na infancia, o que ¢ ndo ¢ de se estranhar, uma vez que,
para os ouvintes (pais e educadores principalmente), esse parece ser 0 momento mais
dificil, mais complexo. Entretanto, a crescente presenca dos surdos no ensino superior tem
criado as condicdes para que se perceba a singularidade da sua condigdo de uma nova
maneira, ja que, para o jovem surdo, ¢ o momento do encontro com o mundo adulto que se
carrega de uma dramaticidade toda especial. Sugerimos assim, neste estudo, uma visao
alternativa, que parte do mundo adulto para o infantil, inclusive para entender melhor o
lugar da crianga surda.

Se em geral a presenca dos “diferentes” nos espacos da educacdo demanda
adaptagoes individuais, para o que se volta a pesquisa de novas tecnologias assistivas, no
caso dos surdos ¢ do surgimento de uma lingua que se trata, ou seja, ¢ de um problema
politico que vamos falar. A questdo ¢ particularmente sensivel quando percebe o modo
como os media digitais t€ém favorecido a emergéncia de culturas minoritarias. Foi quando
pensavamos questdes ligadas a esta tematica — o papel do intérprete das linguas de sinais no
espago da sala de aula, as tecnologias web ¢ a cultura dos surdos, etc. — que descobrimos o
fio desta outra meada. Percorré-la vai requerer do pesquisador a disposi¢ao para um recuo
estratégico, admitindo que, no mundo em que vivemos, ndo ha abundancia de facilitadores
do pensamento, e os redutores de complexidade sdo cada vez menos eficazes. Comegamos
entdo de fora da nossa questdo especifica, para chegar a ela somente num segundo

momento.



2. A confianca

Se o humano, diferente de outras extrusdes da natureza, se particulariza pela sua
capacidade de comprometer-se, ou simplesmente de prometer (Nietzsche 1999/1887,
segunda dissertacdo), a propria natureza, para o homem, seguia trajetoria semelhante:
tornava-se mais e mais confiavel, predisposta a pactos. Talvez tenham sido um sé processo,
na verdade: a gestacdo de um e a domesticacdo do outro. O caminho de saida deste
equilibrio deve ser perturbador, naturalmente. Se o ser humano confidvel ¢ Robinson
Crusoé¢, incapaz de encontrar uma ilha deserta (Deleuze 2002, pp. 11-17), nem por isso
deixa de perceber algo de morbido nisso, num mundo novo, de tamanho limitado, que nao
tem mesmo ilhas desertas. Um mundo que volta a ser o centro do universo, ndo como o ovo
cosmico que ja foi, mas encolhendo, em desaparicdo. Num mundo sem separagdes, sem
grandes distancias, a fonte espontinea da criagdo se esgota. E uma vitoria completa da
morte, ou seria.

Seria, se a propria natureza ndo estivesse recuando do seu pacto de confiabilidade,
denunciando a sua precariedade. O que acontece ¢ que a natureza nunca foi de inteira
confiancga, e ndo pela forma da catastrofe diluviana, bem tipica do jogo que normalmente se
joga, do uso que se faz do pensamento da finitude. As leis da natureza podem muito bem
ser leis evolutivas." Além do mais o processo da ciéncia, no que ele tem de vitorioso, de
verdade que consegue expressar-se consistentemente no plano ético, ¢ uma profusdao de
minusculos jogos finitos, locais.” A natureza deixa de ser confiavel na medida em que deixa
de negociar, ou seja, na medida em que deixa de ter personalidade, e também
responsabilidade. E uma alma, sim, mas uma alma impensavel: teriamos que recorrer aos
xamids, mas as condi¢des para isso evidentemente ndo estio presentes. E claro que o corpo

humano nao tem muito tempo de vida, ndo se pode mais cura-lo, mas isso justamente nao

! Chamamos a atengio, a titulo de ilustragio, para a cosmologia de C. S. Peirce: “Podemos supor que as leis
da natureza sdo resultantes de um processo evolucionario. (...) Se, contudo, as leis da natureza sdo o resultado
de uma evolugdo, deve-se supor que este processo evolucionario ainda esta em andamento, pois ele ndo pode
estar completo enquanto as constantes das leis ndo tiverem alcangado um limite possivel definitivo. (...) No
entanto, se as leis da natureza ainda estdo em processo de evolugdo a partir de um estado de coisas localizado
no passado, infinitamente distante, em que ndo havia leis, segue-se que mesmo agora os eventos nao devem
ser absolutamente regulados por leis.” (Hartshorne, 1931-35 e 1958, §5.512-514).

? Poderiamos fazer uma conexdo com Bruno Latour e/ou Isabelle Stengers, mas uma ligagio mais antiga nos
interpela aqui com grande intensidade e urgéncia: “Os progressos feitos pela ciéncia nada tém a ver com o eu-
quero; seguem suas proprias leis inexoraveis, obrigando-nos a fazer o que quer que possamos, sem considerar
as conseqiiéncias” (Arendt 1994:63).



significa nada. E nesse ponto que nos acede a seguinte hipotese: ou a multiplicidade
semidtica se engendra (no lugar da monotonia), ou ter-se-a atingido um esgotamento. A
dificuldade em crer no segundo caso explica-se por um senso de modéstia, ndo por
otimismo.

Falando em multiplicidade semiotica, lembramos da proposicdo de uma ideografia

dindmica (Lévy 1991).

3. O contrato

A ideografia dindmica deve ser uma dobra da memoria, e ndo apenas um
aperfeicoamento das técnicas da lembran¢ca — uma mnemotécnica. Nesse sentido, ndo se
explica pelo que se deixa ver, mas pelo invisivel; assim se deve aborda-la, pelo menos de
inicio: como se aborda qualquer escritura. E 6bvio que ndo pode ser algo confiavel, muito
menos um dispositivo de certificagdo do significado, de regeneracdo da confianga, um
dispositivo contratual ou uma nova racionalidade. Um ideograma dindmico comega letra
(projeto, programa, especificagdo); essa letra morre ao tornar-se maquina (elemento,
conjunto, série, rede), mas ressuscita, porque pode ser continuamente reescrita. Dessa
potencializagdo do escrito — que ndo faz metalinguagem ou metatexto, ao contrario, os
aniquila — surge uma realidade em diferenciagdo ou em derivagdo (plano e/ou espago
continuos, hipertexto, texto-maquina). Trata-se de algo que ndo funciona no sistema da
confianga, e nao se faz por mediagﬁo.3 Justamente por isso, ndo tende ao universal, ¢ ndo ha
dominio: um percurso inverso ao do /ogos “estatico”. Em outras palavras, um percurso
inverso ao do significante, que primeiro ¢ imagem virtual (complexo de associagdes de
objeto) e depois € simbolo (representagdo-palavra), processo no qual sobra um residuo
energético que permanece, sem resolu¢do. Sem a capacidade metalingiiistica, ou com a sua
precarizagdo, provavelmente sera impossivel sustentar o desenvolvimento das grandes
organizacdes, das grandes empreitadas. Isso € o que se perde, ndo a razdo; conheceremos o
real valor dessa perda no momento do seu luto.

Os conceitos de ideograma dindmico e programa de computador sdo coextensivos,

pode-se argumentar. E preciso aprender a programar, mas sem escrever cartas as maquinas

3 . . ~ , , . . . . . ~

Seria o sistema da perversdo, e ai teriamos que rever muito do que se disse a respeito dela. Ainda assim, ndo
¢ o caso de entender que toda perversdo tem o mesmo valor, ou que tem o mesmo estatuto. Isso deveria ser
6bvio, alids, ja que a perversdo nao € muito eficiente em padronizagdes.



— um exercicio triste: seu interesse pelo significante ¢ muito pequeno. O que faz um
programa, ao funcionar, ¢ mesmo reescrever-se. Nao ¢ verdade que saiba o que estd
escrevendo, mas isso se aplica a qualquer escritor, com suas personagens conceituais.*
Escreve-se ideogramas dindmicos, mas nunca se os reencontra idénticos, escreve-se
programas de computador, mas ndo se pode usar os programas que se escreve, sempre
outros. E ndo é que o caos absoluto se instale (como se isso fosse uma trivialidade). E que
ha uma inversdo: o texto pode fazer sentido, mas apenas mitologicamente; as chaves de
leitura e os meta-modelos sdo eficazes apenas como ferramentas.

Os sistemas computacionais sdo, para nos, signo de uma dobra do cérebro’ (todo, e
de todos), e ndo apenas o que se vé€ deles, a saber, um aperfeicoamento dos sistemas de
registro e difusdo, tipicos da forma humana que faz promessas, que se lembra. Nesse
sentido, trazem consigo toda uma poténcia de descontrole e de criagdo, que ndo tem
especificamente a ver com um certo padrdo de desejo ou mesmo com uma forma produtiva
identificavel. Assim, perde sentido a suposicdo de um contrato entre nos a respeito da
natureza: ndo ha contrato possivel quando seu objeto € o continente, a substancia ou a
propria poténcia dos contratantes. Seria preciso um mecanismo de contrato de outra

natureza (Serres 1990).

4. Uma semiotica

Para ver com mais clareza todas estas coisas, e especialmente levando em
consideracdo uma forma humana que pode estar em diferenciacdo, tomemos o caso dos
corpos que consideramos menos perfeitos. Busquemos no modo como ali uma escrita em
diferenciacdo ¢ possivel e necessaria, 0 modo como também nos corpos “perfeitos” ha esta

poténcia. A possibilidade de uma escrita para as linguas de sinais dos surdos® nos sinaliza

* Lewis Carroll, com Alice, encontra sempre coisas estranhas, e o importante é que o estranho nio deve ser o
contrario do esperado, nem uma perversdo ou variagdo do possivel (Deleuze 1969). O inesperado ¢ uma
mentira.

> Sabemos que o cérebro humano nio se sustenta naturalmente, em fungdo da gigantesca demanda de energia
que impde ao metabolismo. Pode ocasionalmente ser eficaz na sua acdo, mas requer, a longo prazo, a
conquista de um padrdo de seguranga alimentar, ou seja, a subjuga¢do do meio. Em um planeta limitado, essa
subjugacdo deveria retornar sobre o proprio humano. De todo modo, falha a premissa da civilizag¢do: vivemos
um déficit de eficacia, o que indica que o cérebro devera encontrar uma segunda natureza, em algum
momento de sua historia, ou entdo tornar-se inviavel (seja pela autodestruicdo — depressiva, seja pela
aniquilagdo das suas condi¢des de existéncia — euforica).

® Na verdade dizer que as linguas de sinais sio linguas de surdos deve ser uma brutal distor¢io da sua
realidade, e ainda mais das suas possibilidades. De inicio, sabemos ser inteiramente impossivel que as linguas



como um caminho de pesquisa muito promissor nesse sentido. E aqui, entdo, que 0 nosso
exercicio conceitual forgosamente se interrompe, e algo bem menor, bem mais interessante,
aparece.

Para comegar a pensar em uma expressao grafica para o letramento de surdos pela
escrita, ¢ preciso, antes de mais nada, um consenso em torno da natureza da linguagem de
sinais, a saber, que ela ndo ¢ da ordem de uma escritura, mas da ordem de uma fala. Isto ¢
mais dificil do que possa parecer, principalmente considerando-se o qudo acostumados
estdo os ouvintes a pensar nos sinais como figuras, ja que, para nds, eles parecem ser
gestos. E natural, entdo, que tenhamos a tendéncia de aproxima-los do que sdo para nds
(ouvintes) as imagens escritas das palavras, o que nos impede de entendé-los como imagens
acusticas virtuais.

Vai dai que uma linguagem grafica, como SignWriting’, por exemplo, que
desconsidere esta distingdo fundamental, carrega dentro da sua proposi¢do um engano feliz.
Ela poderia empurrar os surdos na direcdo de uma conversdo da sua fala em codigo,
objetivado e sem eficacia (Jerusalinski 2000), movimento inverso ao que ocorreu na
constru¢do das linguagens graficas dos falantes, que, silabicas ou nao, sao fonéticas, mas
nao sdo baseadas em figuras do som da palavra — essa ¢ uma relagdo que pode pertencer, no
maximo (quando for o caso, se tanto), a genealogia das letras; ndo ¢ uma condi¢do da
eficiéncia atual da letra como signo do som. E como se, ao elaborarmos um novo alfabeto
escrito para ouvintes, nos dispuséssemos a desenhar representagdes imagéticas do aparelho
fonador em agdo (lingua, labios, palato, etc.), para cada fonema existente. Ler, seria evocar
a imagem motora (da emissdo) da palavra, curto-circuitando a imagem acustica (da escuta).
Ler, sem entender. Isso, entretanto, ndo € o que vai acabar acontecendo com SignWriting.

Vejamos.

de sinais sejam, efetivamente, faladas exclusivamente por surdos. Retomaremos esta critica em outro
momento. Leva-la a cabo agora, quando algumas distingdes basicas ainda ndo foram feitas, seria poluir a
argumentacao.

7 Uma notagdo para a codificagio das linguas de sinais que teve origem em uma outra notagio, destinada a
codificar os movimentos da danga. Nao é preciso muito para entender o porqué das suas dificuldades em
funcionar como representacdo da palavra. Serd muito util, indiscutivelmente, como sistema de registro e
documentacdo das linguas de sinais, e eventualmente como forma de transcri¢do grafica literal dos sinais,
quando outros meios de reproducdo visual ndo estiverem ao alcance.



A associagdo entre a imagem escrita da palavra e a sua imagem actistica® nio pode
ser mediada por uma relagdo de objeto, sob pena de forgar a perda do sentido imediato, ou
seja, a subordinagdo a um esfor¢o de tradugdo, que, na melhor das hipoteses, sera apenas
um jogo ineficaz. Ao contrario, a relacdo entre escrita e objeto ¢ que € organizada, tornada
coerente pelo som da palavra’, ou por um equivalente visual; ou seja, um grafema arbitrario
pode ser ligado por uma imagem acustica (um sinal da Lingua Brasileira de Sinais —
LIBRAS —, por exemplo) ao que se poderia chamar de o seu objeto imediato (Santaella
1995). Para isso, o grafema deve ter uma “leitura” privada de “significado”, o que permite
eventualmente a sua integracdo, sempre flutuante, a intencionalidade insistente da imagem
actistica primitiva da palavra. E o que permite que ocorra a significagdo. Quando leio uma
palavra, cada morfema se arremessa ao meu ouvido pelo olhar, ¢ imediatamente um nome
sonoro. Que o grafema também tenha uma segunda leitura iconica, como metafora visual
do objeto da palavra, trata-se de uma riqueza poética da lingua, que vai dar origem a algo
de que falaremos a seguir, ndo ¢ uma necessidade. O que nao faz sentido € que o grafema
seja uma metafora da propria imagem acustica da palavra, a qual ele deve ser diretamente
conectado.

Em SignWriting os grafemas teriam precipuamente a consisténcia de um codigo da
propria linguagem de sinais, o que forgaria a que ocupassem o lugar do objeto'’, ndo o da
palavra — e objeto de uma metalinguagem, ndo objeto da linguagem atual. E evidente que
um signo desta linguagem grafica perderia a virtualidade maior do signo, a sua capacidade

de flutuar, uma vez que a eficacia do cddigo deveria muito mais forte, sendo ainda por cima

¥ Para os nossos fins, ndo restringiremos aqui o aciistico ao sonoro, mas incluiremos nele todo registro capaz
de produzir um sentido do tempo, inclusive as linguagens de sinais, que ndo sdo lidas, mas “ouvidas” pelos
surdos; e ndo sdo escritas gestualmente, mas “faladas”. Far-se-ia, ai, a diferenga entre gesto e sinal.
Entendemos, portanto, que a expressdo em sinais estd afeita ao registro da imagem motora (fonada) da
palavra, nfo a imagem escrita. Sendo assim, julgamos que é pela repressdo de uma possivel imagem escrita da
palavra é que se d4, mais diretamente, o assujeitamento da cultura dos surdos.

® Ainda que a fala sempre pressuponha uma inscrigdo, na medida em que a linguagem deve ter uma dimensio
espacial, fora do tempo. E por isso que a escrita da linguagem ndo ¢ conseqiiéncia direta da sua fonética
(Vorcaro 2004: 99), mas evoluem em conjunto. Na relagdo de objeto, a oralidade (o tempo) faz justamente o
corte entre espacialidades diferentes, e por isso € essencial.

1% Objetivismo, trago do jogo bem conhecido de uma lingiiistica positiva (mas ndo positivista, o que ja seria
um ideologismo, e como tal insustentdvel nos dias que correm) que “ignora” as formacdes de poder, e
portanto a produgao de subjetividade, obstinadamente. A linguagem s6 pode ser parte de um sistema fisico de
simbolos (também fisicos), cuja performance é conseqiiéncia de leis... da Fisica (com f maiusculo), quer dizer,
de uma ciéncia da physis da qual se supde, a priori, uma univocidade doutrinaria. Faz pensar que se trata de
uma ontologia que aparece no lugar de uma metafisica recalcada, e que sai em busca de uma explicacao
totalitaria.



reforcada por uma pedagogia, que parece entender este carater de codigo como um
facilitador. Isso s6 ndo acontece por que, a for¢a do exercicio repetitivo e irrefletido da
escrita, a rigidez do cddigo certamente vai dar lugar a fluidez da escritura, se houver
genuina alfabetizacdo, ou seja, se a escrita ndo for tida como um a posteriori da fala. Isso
ndo quer dizer que o SignWriting deva ser a forma definitiva da escrita das linguas de
sinais, mas pode ser o seu primeiro passo. Os passos seguintes devem resultar da
apropria¢do, pelos falantes em sinais, da escritura como um espaco de exercicio da
liberdade de expressao. Isso, entretanto, ndo € um acontecimento trivial.

Sabemos que uma lingua de sinais ndo pode existir a despeito de uma cultura
ouvinte e dos seus sonhos. Foram os ouvintes que criaram as condigdes materiais (escolas e
outras instituigdes) para que as criangas surdas pudessem, em tenra idade, se aproximar
umas das outras e sintetizar a sua propria linguagem, e entdo para que, num segundo
momento, as linguagens de surdos se fortalecessem e se tornassem linguagens regionais,
nacionais, e em alguns casos transnacionais. O ideal iluminista nos orientou neste sentido,
mas nos impede de dar um ultimo passo. Faltariam aos surdos os meios para estabelecer um
genuino distanciamento teorico, ainda que momentaneo, ou seja, uma teoria da linguagem
construida “na sua propria lingua”.!" Ainda falta aos surdos a disposigdo de fazer a sua
propria semidtica. Resta saber como podera se dar esta semiodtica, afinal.

Um exemplo ¢ altamente esclarecedor nesse sentido. Os lingiiistas ja detectaram
que, do ponto de vista formal, ha grande semelhanca entre as linguas de sinais e algumas
linguas orientais, o exemplo mais comum sendo a lingua chinesa. Cabe entdo a pergunta: os
chineses, que ainda por cima dispdem naturalmente de uma escrita ideografica,
emprestariam esta escritura aos seus idiomas de sinais? Certamente ndo (a0 menos nao por
acaso), uma vez que as linguas de sinais, sendo necessariamente sinteses originais,
receberiam a influéncia da escritura de matriz oral sempre tarde demais. Teriam portanto
uma construc¢ao diferenciada, e produziriam uma escritura igualmente diferenciada (ainda
que eventualmente tomando de empréstimo — se fosse o caso — o mesmo conjunto de
caracteres). Em outras palavras, se a escritura de uma lingua falada deve — em condigdes

naturais — ser aprendida na sua fala, é certo que o uso do chinés escrito devera causar

""" Isso, entretanto, ja pode ser cogitado, ainda que como utopia (ver, por exemplo:

http://www.bris.ac.uk/deaf).



estranheza entre os surdos, mesmo que se trate de uma forma de expressao de uma lingua
considerada estruturalmente semelhante. A estranheza seria talvez comparavel aquela que
se da entre duas linguas de sinais de paises diferentes, mas ¢ claro que as diferencas nao
param por ai.

Em todo caso, ¢ de se pensar se os surdos japoneses e chineses nao teriam maior
facilidade ao aprender a escrever do que os ocidentais nas respectivas linguas, ou seja, se
para os ocidentais o letramento na lingua dos ouvintes nao seria um desafio dobrado. Se for
assim, € possivel supor que uma linguagem escrita para os surdos deveria sempre possuir
um carater fortemente ideogramatico, resguardada a singularidade formal do registro
escrito em relacdo ao falado. Nao importa: ndo sendo criado a imagem do fonema, o
ideograma ¢ ainda assim indissociavel dele (e o seria, também, do “quirema’), sem limitar-
se a ser uma imita¢ao deste. Nisso, alids, as linguas alfabéticas ndo sdo diferentes: como
dissemos, ainda que a letra desejasse representar os sons, sua forma grafica é conseqiiéncia
de um processo de fixacdo, e ¢ mantida pela formacao de habitos, ou seja, ndo é causada
pela forma sonora do fonema. Isso ¢ especialmente evidente quando consideramos o
processo de leitura da palavra. As diferengas entre as linguas de escrita ideogramatica e as
linguas de escrita alfabéticas se dao fora do que € objetivamente proprio da lingua, ou seja,
se ddo no seu registro poético. E a poesia da lingua ndo da satisfagdes a nenhuma
causalidade obrigatoria: seria perfeitamente possivel que uma escrita alfabética fosse colada
a uma lingua de sinais. Essa ¢é, alids, a tnica hipotese de sucesso do SignWriting como
escritura genuina: como alfabeto. E pela representagdo de fragmentos de sinais, ¢ ndo dos

sinais inteiros, que ela flutua, e se potencializa para qualquer falante da lingua.

5. Entre o Oriente e 0 Ocidente

Pode parecer redundante a afirmativa, ou tautoldgica, mas é preciso lembrar que
uma escritura deve ser base para o ato concreto (e manual) da escrita, ndo serve se o seu
suporte for exclusivamente um sistema de impressdo. Faz parte da experiéncia da
linguagem escrita que ela implique o sensdrio-motor, diretamente, especialmente no
momento do aprendizado.'”? Uma escrita deverd ser sempre, ¢ ao mesmo tempo, uma

caligrafia (imagem da escrita) e uma tipografia (imagem da leitura). Mais uma razao pela



qual nos chama a aten¢do a escritura ideogramatica mais conhecida. E mais uma razao para
deixarmos SignWriting em suspenso, pelo menos por enquanto: ainda faz falta a
universalizagio de uma disciplina caligrafica, e a expansio de uma estética tipografica.'
Da primeira, espera-se que, simplificando a escrita, permita que o movimento da mao se
automatize, que se funda a imagem motora da escrita ao fluxo inconsciente da palavra,
transformando os grafemas, de desenhos, em letras. Da segunda, espera-se que a forma da
leitura ganhe liberdade, que o aspecto visual da escrita possa enriquecer-se de variagdes,
que a letra, enquanto imagem visual, seja uma poténcia, uma virtualidade.

Na lingua chinesa escrita, cada ideograma corresponde a um fonema, que ndo ¢ uma
palavra, nem necessariamente uma silaba de uma palavra, mas simplesmente o nome
sonoro do ideograma. Na grande maioria dos ideogramas este fonema estara representado
no proprio ideograma, como um de seus componentes graficos, numa referéncia circular: o
ideograma tem um nome sonoro — uma vox —, a0 mesmo tempo que uma das suas partes
sera um outro ideograma com o mesmo som, € cuja funcao ¢ exatamente referir a este som.

Assim, o complexo fonema/ideograma estara associado, digamos, a uma nogao, que
sO sera um termo (e sera geralmente apenas parte de um termo) quando atualizado em uma
enuncia¢do. Em outras palavras: em chinés os morfemas sdo mais fortes e mais autbnomos,
e 0s sememas sao mais fracos do que nas indo-européias. Ainda: em chinés os termos sdo
os morfemas, a diferenca do indo-europeu, que precisa compd-los para fazer os seus
termos.'* Isso significa que geralmente as palavras serio compostas por mais de um
fonema, como nas linguas ocidentais, e serdo assim representadas graficamente por mais de
um ideograma, num composto que entretanto representa uma s6 palavra. Vé-se que cada
ideograma em geral ndo representa diretamente uma palavra ou um conceito, como se
poderia pensar. De modo intrigante, hd, na linguagem falada (especialmente quando
coloquial), uma proximidade muito maior entre as linguas ocidentais ¢ o chinés, por
exemplo, do que jamais podera haver entre as respectivas formas escritas. Explica-se: em

ambas as falas, no que diz respeito a performance da lingua, funcionam a palavra e os

12 F possivel até pensar que as linguas de sinais cheguem a ocupar o lugar da fala a partir de um processo de
anexagdo e transformacdo do sinal tomado, a principio, como virtual imagem escrita da palavra.

'3 Ainda que existam esfor¢os nesse sentido (ver, por exemplo: http:/signwriting.org/lessons/cursive/).

' Nio fazemos aqui juizo de preferéncia entre sistemas de escritura. Acabam sendo, ambas, tecnologias de
contencdo do sentido, linguas estatais. O que nos interessa quanto ao sentido ¢ justamente que, entre uma e
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morfemas da palavra — ainda que de forma diferente, e ainda que o processo de criacao da
palavra tenha sido peculiar a cada lingua. Na lingua chinesa a palavra aparece geralmente
mediada por um processo de sintese (composi¢ao nocional), ao passo que nas ocidentais
geralmente trata-se de uma analise (decomposicao morfética). Geralmente, ndo sempre.

Se entre os surdos, no entanto, as linguas de sinais fizessem apenas a
correspondéncia entre sinal e palavra, isso as colocaria em uma situagdo critica. Sempre
que, na enunciagao, cada sinal corresponder sistematicamente a um termo, € a sua criagao ¢
utilizacdo levar em consideragdo, como regra, esta correspondéncia, dificilmente havera
espaco para deslizamentos. Nao nos esquecamos de que as linguas de sinais sdo
permanentemente parasitadas por fluxos de tradugdo, marcadas por uma ‘“angustia da
correspondéncia”. Na eventualidade de os falantes nativos das linguas de sinais
desenvolverem uma forma de expressao grafica para a sua linguagem, sera ela marcada por
uma correspondéncia triunivoca entre quirema, grafema e palavra? Na auséncia de
deslizamento, estard ai condicionada uma pobreza inevitadvel da linguagem dos surdos?
Certamente, mas ¢ dificil acreditar que venha a ser assim. Resta saber se ndao ha outras
formas de perder-se do sentido, além das que conhecemos como ouvintes, até que ponto as
linguas de sinais sdo uma experiéncia humana original, para além de um mero dispositivo
de codificagdo, ou mesmo até que ponto, nestas linguas, aparecem exatamente 0os mesmos

recursos das linguas faladas, assentados sobre outro fundamento.

6. Escrever, desenhar

Porque ¢ preciso desmontar um quirema até que o significante arbitrario apareca?
Para que possa haver o deslizamento ao modo da lingua fonética, especialmente no estilo
ocidental, ou seja, como uma combinatoria de um numero reduzido de caracteres: de um
alfabeto. Assim, é possivel converter um quirema em SignWriting, desmembrando uma
imagem de palavra em gestos isolados (que serdo classificados: gestos de mao, cabega,
bragos, etc.), assim como as palavras faladas sdo desmontadas em letras que designam,
isoladamente ou por seus encontros, variagdes sonoras isoladas.

Uma outra alternativa seria considerar que as unidades minimas de uma lingua de

sinais podem conter “desenhos” prontos, que ndo convém desmembrar em gestos simples.

outra forma, ou seja, na passagem, ¢ possivel senti-lo vibrando. Por isso talvez é que tantas tradugdes do Dao
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Como no japonés, teriamos alfabetos “fonéticos” (kana), que no caso seriam compostos por
gestos a-significantes, mas poderiamos ter também um conjunto de elementos que sdo estes
“desenhos” pré-prontos, assim como o kanji. Seria o caso de saber, diante de um sinal,
como se deve lé-lo, e como se pode melhor converté-lo em grafema, tomando como
referéncia todas as possibilidades existentes, € ndo necessariamente um modelo minimo.
Idealmente, devem ser incluidas inclusive possibilidades que ndo sdao facilmente cogitadas
tomando-se como base os exemplos conhecidos, como, por exemplo, as possibilidades que
o estado atual da tecnologia permite, € que ndo existiam na época em que as escrituras das

linguas faladas foram concebidas.

7. Mais alguns problemas

A partir de todas estas consideracdes ‘“sincronicas”, e da sua insuficiéncia,
chegamos a conclusdo de que problemas verdadeiros nos levam necessariamente a pensar
no tempo de maneira alterada. Talvez somente aqui estejamos podendo visualizar o mérito
possivel de um texto como este, que parece sempre apresentar, no lugar de cada solugao,
um outro problema.

O caminho da identificacdo (fazer espelho para o outro) entre humanos, para além
da surdez e da audi¢do — matriz do ato lingiiistico —, ndo esta definitivamente bloqueado
(assim como estaria, provavelmente, entre humanos e animais, e entre humanos e
maquinas). Mas a escrita codificada, normalizada, que faz dicionario, gramatica e lingua
culta, ¢ usualmente pensada, em nossos tempos, a partir do conceito de Estado-Nagao.
Talvez uma lingua de sinais ndo possa ser uma verdadeira lingua, se tiver que atender a
essa exigéncia. A escrita codificada sempre paga tributo ao significante paterno, regente da
lei simbdlica. Mais uma vez, se tiver que atender a essa exigéncia, uma lingua de sinais
possivelmente fracassara, se nao for possivel algum tipo de alianga (e € para isso que temos
que preparar os meios). Em todo caso, ¢ por estes caminhos que enveredamos, € nos
arriscamos.

Ainda que ndo se tente, sempre existe a escrita menor, minoria, ¢ esta ¢ uma
vibracdo necessaria para a vida dos grafemas. A ainda-ndo-escrita que esta sempre em vias

de extingado, por raridade, isolamento, esquecimento, ou mesmo por simples diferenciagao;

De Jing existam, nas linguas ocidentais. E na traducdo que estd a maior graga, ndo tanto na simples leitura.
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a quase-escrita, utopia que sempre brota novamente, 4s margens, nas fronteiras. Dai se pode
fazer uma semiotica, uma vez que ¢ a partir dos registros minoritarios que as coisas podem
ser dar. E a partir dai que eles chegam a ressoar com as vibragdes da lingua falada: quando
convivem no mesmo nivel, o de imagem da palavra.

Por outro lado, existe pelo menos um nivel de funcionamento da lingua que impde
um funcionamento coerente e constante (universal) entre escrita e fala: o darelacao
fonética entre osom e a letra. A partir dai ¢ que se faz o significante nao funcionar
muito bem, também no texto escrito, caso seja a lingua algo que absorve a letra, e ndo o
inverso (sobrecodificacdo). Como seria no caso das linguas de sinais? Deveria haver um
paralelismo entre o fundamento do grafema e o fundamento do quirema, assim como no
caso da lingua fonada. Esse paralelismo ¢ o signo de realidade que sempre esta presente,
mas nunca faz palavra. Da até para pensar no limite da linguagem, no problema da pulsao,
do recalque (como escrita do corpo, forma primordial da memoria), ¢ depois do sintoma,
enfim, do que ndo se pode dizer, e do que ndo se pode deixar de dizer (Foucault 1971).

Outra coisa: se ha sempre uma questdo de linhagem na formacao (mitica) de uma
lingua, entdo no caso das linguas de sinais esta questdo esta ligada a constituicdo imagindria
das escolas especiais, das “institui¢des” dos surdos, ainda que as linguagens de sinais nao
sejam “linguas de surdos”. E ali que a mée e o pai da lingua estdo encarnados, se estiverem.
Mesmo que a maioria dos “falantes” de uma lingua de sinais a tenha como segunda lingua
(L2), e mesmo que muitos surdos sequer lingua propriamente tenham, ¢ ali que alguém
(mitico) um dia falou nesta lingua, ¢ neste templo sofrido que o acontecimento se deu. O
nascimento de uma lingua estd nas criangas, sabemos, o tempo todo. Mas ¢ preciso remeté-
lo a algo que vem de outro lugar, também sabemos. A um Deus microscépico, circulante.
Esse ¢ o trabalho paradoxal do adulto, cujo prototipo € a “loucura das maes”: sustentar esta
remissdo para o campo da lingua, em beneficio (indireto, coletivo e ndo sabido) da sua
propria possibilidade de sustentar-se no campo da lingua.

Precisamos ver se, nas linguas de sinais, ¢ no desejo de uma escrita que lhes
acompanhe, ndo esta inscrito um problema que ¢ fundamentalmente dos ouvintes, e que
encontra na presen¢a dos surdos um veiculo auxiliar. Se for assim, independente das “novas
tecnologias” — que sdo amigas do novo, sendo a0 mesmo tempo conseqiiéncia e causa dele

—, estaremos diante de uma diferenciagdo do humano, genuina e definitiva; uma
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diferenciacdo estabelecida, como ndo poderia deixar de ser, no corpo da lingua, que, com o

tempo, acaba por se fazer ouvir de todas as formas possiveis.
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